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Vous posez la question de l'application du même principe aux groupes humains. Si la limitation
de l'enrichissement individuel empêche la formation d'une classe dominante, la même logique
doit-elle s'appliquer aux groupes humains (nations, ethnies, régions, cultures) pour éviter qu'un
groupe ne domine les autres ?

La réponse est oui. Le mécanisme de drainage fonctionne à deux niveaux : individuel et collectif.
Il doit être bloqué aux deux niveaux.

1. LE MÉCANISME DE DRAINAGE ENTRE GROUPES HUMAINS
Le drainage de la richesse ne se fait pas seulement des prolétaires vers les dominants. Il se fait
aussi entre groupes humains.

1.1 Colonisation et extraction
• Un groupe (nation, empire) prélève les ressources d'un autre groupe.

• Il utilise sa puissance militaire, économique, technologique pour extraire la richesse.

• Il maintient l'autre groupe dans une position subordonnée.

1.2 Inégalités de développement
• Les flux financiers, commerciaux, technologiques vont des périphéries vers les centres.

• La dette, les termes de l'échange, les brevets renforcent cette extraction.

• Les groupes dominants accumulent, les groupes dominés s'appauvrissent.

1.3 Drainage symbolique et culturel
• Les savoirs, les innovations, les récits des groupes dominés sont appropriés ou dévalorisés.

• Les groupes dominants imposent leur langue, leurs normes, leurs valeurs.

• L'extraction n'est pas seulement matérielle, elle est aussi culturelle.

2. LA SOLUTION : LIMITATION DE L'ENRICHISSEMENT ENTRE
GROUPES
Le même principe s'applique :

• Aucun groupe humain ne peut s'enrichir au détriment d'un autre.

• Les flux de richesses entre groupes doivent être équilibrés.

• L'accumulation disproportionnée d'un groupe est prélevée et redistribuée.

2.1 Principe
• L'enrichissement d'un groupe ne peut pas excéder un seuil fixé collectivement, au-delà

duquel il pompe les ressources des autres groupes.

• Les mécanismes d'extraction (dette, termes de l'échange, monopoles, brevets) sont régulés
ou supprimés.

• La richesse prélevée est redistribuée aux groupes qui en ont été privés.

2.2 Conséquences
• Plus de colonisation, plus d'impérialisme, plus d'extraction.
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• Plus de centres et de périphéries.

• Plus de groupes humains dominants par la richesse.

2.3 Conditions
• Des mécanismes de contrôle collectifs, non étatiques.

• Une reconnaissance des dettes historiques et des réparations.

• Une organisation de la coopération entre groupes, non de la concurrence.

3. CE QUE LA LIMITATION ENTRE GROUPES N'EST PAS
• Ce n'est pas un effacement des différences : les groupes peuvent conserver leurs langues,

leurs cultures, leurs modes de vie.

• Ce n'est pas une homogénéisation : la diversité humaine est préservée.

• Ce n'est pas un isolement : les échanges, les migrations, les métissages restent possibles.

• Ce n'est pas une mesure punitive : c'est une réparation et une restructuration.

4. POURQUOI LA LIMITATION ENTRE GROUPES EST NÉCESSAIRE
4.1 Sans elle, la division en classes persiste à l'échelle mondiale

• Si un groupe domine les autres, il forme une classe dominante au niveau planétaire.

• L'exploitation est simplement déplacée : les prolétaires du Nord exploitent les prolétaires
du Sud, ou inversement.

• La classe dominante mondiale peut utiliser les tensions entre groupes pour diviser le
prolétariat.

4.2 Sans elle, la limitation individuelle est contournée
• Si un groupe accumule, il peut protéger ses membres de la limitation individuelle.

• Les élites du groupe dominant s'enrichissent en justifiant leur privilège par l'appartenance
au groupe.

• La solidarité de classe est brisée par la solidarité de groupe.

4.3 Sans elle, les révolutions par absorption se reproduisent
• Une nouvelle classe peut émerger d'un groupe dominé, évincer l'ancienne, mais reproduire

la domination au niveau mondial.

• Le cycle historique se poursuit, simplement déplacé.

5. OBJECTIONS ET RÉPONSES
Objection 1 : "Les groupes humains ont des histoires, des cultures, des niveaux de
développement différents. Une égalité stricte est impossible."

Réponse :

• Il ne s'agit pas d'une égalité stricte, mais d'une limitation de l'accumulation qui empêche la
domination.
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• Les différences peuvent subsister, tant qu'elles ne permettent pas à un groupe de drainer
les ressources des autres.

• La coopération entre groupes peut être organisée sur la base de la complémentarité, non
de la concurrence.

Objection 2 : "Cela exige un pouvoir mondial pour contrôler les flux."

Réponse :

• Le contrôle peut être décentralisé : assemblées de groupes, réseaux de coopération,
budgets participatifs mondiaux.

• L'objectif n'est pas un État mondial, mais une gouvernance collective.

• La transparence et le contrôle citoyen remplacent la bureaucratie.

Objection 3 : "Les groupes humains sont en conflit depuis toujours."

Réponse :

• Les conflits entre groupes sont souvent alimentés par la concurrence pour les ressources et
la domination.

• Supprimer le drainage enlève la cause principale des conflits intergroupes.

• Des conflits peuvent subsister (culturels, idéologiques), mais ils ne sont plus des conflits
d'exploitation.

6. APPLICATION AU MODÈLE CYBERNÉTIQUE
Dans le mode cybernétique, la limitation entre groupes s'applique directement :

• Les données, les algorithmes, les infrastructures numériques ne sont pas monopolisés par
un groupe de pays ou une région.

• Les bénéfices de l'automatisation et de l'IA sont répartis entre tous les groupes humains.

• La propriété intellectuelle est collective, non nationale ou privée.

• Les humanoïdes utiles sont disponibles pour toutes les régions, non réservés aux plus
riches.

La combinaison est :

• Limitation de l'enrichissement individuel.

• Limitation de l'enrichissement entre groupes.

• Appropriation collective des moyens cybernétiques.

• Humanoïdes utiles pour toutes les populations.

• Décision collective mondiale sur l'usage de la technologie.

7. CONSÉQUENCE DIALECTIQUE
La limitation de l'enrichissement entre groupes empêche la formation d'une classe dominante
mondiale.

Mais elle ne supprime pas toutes les contradictions :

• Des tensions culturelles peuvent subsister.
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• Des conflits d'intérêts entre groupes peuvent apparaître.

• La question de la représentation et de la voix de chaque groupe reste posée.

Ces contradictions devront être traitées collectivement, sans recours à l'extraction ou à la
domination.

8. SYNTHÈSE : DOUBLE LIMITATION
Le principe est cohérent et symétrique :

Niveau individuel :

• Limitation de l'enrichissement individuel.

• Empêche la formation d'une classe dominante.

Niveau collectif (groupes humains) :

• Limitation de l'enrichissement des groupes.

• Empêche la formation d'une domination intergroupe.

Ensemble, ces deux limitations :

• Empêchent toute forme de drainage de la richesse.

• Rendent impossibles les révolutions par absorption.

• Permettent une société sans classes à l'échelle mondiale.

• Préservent les diversités culturelles sans domination.

9. CONCLUSION
Le mécanisme de la division en classes est un drainage de la richesse :

• Des prolétaires vers la classe dominante.

• Des groupes dominés vers les groupes dominants.

La solution est une double limitation :

• Limitation de l'enrichissement individuel.

• Limitation de l'enrichissement entre groupes humains.

Cette double limitation est la condition structurelle d'une société sans classes, à toutes les
échelles.

Elle ne supprime pas toutes les contradictions, mais elle supprime la contradiction fondamentale
: l'exploitation d'un groupe humain par un autre.
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